Szabolcs de VAJAY

Parlons encore d’Etiennette

L’adage romain reste valable : il appartient au prudent de changer son avis en meilleur. C’est le
cas ici, rétrospectif a trois décennies.

Dans les années soixante, en effet, I’onomastique et surtout la prosopographie, n’avaient pas
encore gagné dans les études médiévales leurs galons de sciences autonomes désormais acquis en tant
que secteurs spécifiques du grand ensemble des sciences sociales appliquées aux structures de jadis.
Pour les époques plus récentes, ces structures sont saisies a travers les généalogies. Non pas selon leur
teneur statistique ou démographique, mais en dégageant de de ceux-ci les regles — s’il y en a — du
comportement social, notion qui émerge, depuis un quart de siécle & peine, de la brocéliande des causes
et effets régissant les structures d’autrefois.

Dans les années soixante, tout cela était encore étiquetté comme corrélations inconnues devant
étre scrutées a partir de documents qui n’existaient guére ou n’étaient connus que par la seconde main
des moines-copistes, souvent inattentifs.

On émettait donc des hypothéses, on pondérait des possibilités, on évaluait des situations,
partant des indices territoriaux, ou de ceux des noms typiques (qui n’était pas appelé encore
onomastique, notion alors réservée a leur seule morphologie), soit encore de la solidarité des clans,
loin d’étre reconnue encore comime prosopographie.

C’était en ces temps-la, avant la letire que j’ai eu D’inspiration témeéraire de pratiquer des
approches peu habituelles lors de mes recherches a propos de ces dames inconnues dont I’identité
hantait mes ambitions de jeunesse.

L’idée hardie a eu ses récompenses. Mes propositions insolites ont été plus d’une fois
reconnues valables et publiées avec ’approbation d’autorités comme Jean Richard, Edouard Saratier,
Charles Samaran ou le comte d’ Adhémar de Panat. Certaines de ces propositions ont depuis lors acquis
valeur de certitude, ce qui me flatte. D’autres se sont heurtées a un démenti qui m’a enchant¢, car mon
erreur a pu les provoquer. Et c’est ainsi que 1’on progresse vers la vérite. D’autres théses miennes
appellaient cependant 2 une rectification. C’est le cas, ici et maintenant, et il vaut mieux que j’y
procéde moi-méme, toujours selon ’esprit de 1’adage inscrit a I’incipit de cette communication.

La rectification a d’abord était inspirée par des critiques qui ont su faire constat d’une erreur
certaine de ma part, mais n’ont su proposer d’autres solutions que de revenir en arricre.

Puis, des avis bienveillants et positifs sont apparus a leur tour. Dans le cas ici concerné, je me
réfere 4 celui de mon disciple et ami, Christian Settipani qlii, en d’autres domaines fait preuve d’une
hardiesse méthodologique pareille a celle qui fut jadis la mienne. Hommage donc a la bienveillance
positive qui apporte les fruits au verger de la solidarité coopérative.

Ces précisions faites, passons a la tache. Il s’agit de mon étude publiée en 1960 ‘Etiennette
dite de Vienne, comtesse de Bourgogne - Lorraine et Espagne au XI° siecle’'.

La tranche additive de ce titre reste valable, ainsi que ’évocation de son personnage central.
Ce n’est que la tentative de mise en place généalogique de la comtesse Etiennette qui appelle une
rectification. Mais si pour le détail, une révision s’impose, on verra que ‘L’ambiance
prosopographique’ reste, elle aussi invariable, tandis que 1’appel onomastique se confirme méme
davantage par sa vraisemblance plus serrée. I’en rends hommage a Christian Settipani.

Résumons donc. La comtesse Ftienneite nous est bien connue quant a son existence, son
mariage et ses enfants : elle en eut au moins treize qui atteignirent 1’age adulte?. En revanche, un
malheureux concours de circonstances fait qu’aucun document ne nous a livré de détail sur ses propres
origines familiales, lacune évidemment fort regrettable pour I’historien moderne. Ceux-ci en ont donc

! S. de VAJAY, ‘Etiennette dite de Vienne, comtesse de Bourgogne’, Ann. Bourg., 33 (1960), p. 233-66.
% S. de VAJAY, ‘Etiennette de Vienne...’, 1960, p. 233-234.
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remercie. Le texte du Pére Chifflet concerne en effet, non le pape Callixte, mais son neveu, issu en
effet, comme cela était bien connu, d’une alliance Lorraine - Bourgogne, étant fils de Thierry de
Montbeliard et d’Ermentrude, sceur de Callixte. Exit donc 1’origine lorraine d’Etiennette. De méme, le
texte d’Aubry de Trois-Fontaines qui repose, cela est maintenant assez assuré, sur une confusion du
chroniqueur. De fait, comme le signale notamment M. Parisse®, Laurent de Licge peut bien avoir
confondu ici, dans sa qualification de Longwy, le duc Adalbert de Lorraine et Adalbert de Dabo,
gendre de Conrad de Luxembourg dont le grand-pére était déja seigneur de Longwy. Car on sait de
fagon formelle que c¢’était les Luxembourg qui tenait Longwy, et non les Lorraine, et plutét de croire,
comme je 1’ai proposé jadis, & une double possession en distinguant un Longwy ‘Haut’ et un Longwy
‘Bas’, il est bien plus simple d’admettre une confusion de Laurent de Liége. La possession de cette
terre viendrait alors des Luxembourg et non des Lorraine et ¢’est Ermensinde, fille de Clemence qui
aurait été maitresse de Longwy, non Ermensinde mére de Clemence. La confusion d’Aubry serait donc
non entre Clemence et sa mére Ermensinde mais entre Clemence et sa fille Ermensinde. Exi cette fois
la filiation entre Ermensinde et Adalbert de Lorraine, dont il faut bien reconnaitre qu’aucun texte ne
fait connaitre une épouse ou une descendance, postérité que sa mort prématurée, aprés un an de régne
seulement, rend finalement peu vraisemblable.

Je reconnais bien volontiers 2 la lumiére des nouvelles recherches m’étre alors mépris en
suivant trop aveuglément les collations de mon ami et j’en accepte la responsabilite.

L’hypothéque d’une ascendance forcément lorraine de la comtesse Etiennette étant ainsi levée,
s’élimine aussi 1’absence onomastique troublante de prénoms lorrains — Adalbert, Gérard ou Beatrix —
dans sa postérité. En revanche, les éléments ‘sentant le Midi’ y restent entiers, et méme se renforcent.
Cet apport est essentiellement aquitain, dii & ’action — & cet égard, ma proposition de 1960 reste
valable — de l’impératrice Agnés, régente de I’Empire qui s’employait a forger une ‘élite
multinationale’ & I’appui de son pouvoir précaire, au moyen d'une armature généalogique. Tel le feront
aussi, plus tard, les Capétiens ou les Habsbourg ... Le comportement humain connait ses propres régles
non-écrites et il les suit a bon escient.

Résumons. L’apport lorrain ainsi éliminé, reste la révision de celui de I’ Aquitaine. L’ambiance
familiale — la prosopographie — demeure invariable et la ‘génération sautée’ se voit substituée, et méme
renforcée, par une onomastique plus serrée, donc plus plausible.

La ‘Clémence de Foix’ dont j’ai di présumer en 1960 I’existence hypothétique — et je 1’avais
bien précisé ainsi — disparait en tant que ‘béquille généalogique’, et nous renvoie 4 notre point de
départ.

Autant dire qu’il ne reste rien. Parmi mes contradicteurs, ’un, C. Bouchard, se borne a signaler
Perreur, mais se résoud a garder Etiennette comme d’origine inconnue’. L’autre en revanche, A.
Beau'?, met en avant un systéme de remplacement, ou plut6t revient 4 un systéme assez largement
répandu avant ma publication. Cet auteur en effet rappelle qu’au XVIII® siécle, le Pére Anselme
donnait Etiennette comme issue de la maison comtale de Barcelone, fille de Raimond II et de Sancie de
Navarre'!, Quoiqu’aucun texte ne puisse étre avancé a I’appui de cette filiation, A. Beau juge que le
Pére Anselme devait avoir de ‘graves raisons’ pour affirmer cela. En conséquence, il considére comme
acquis qu’Etiennette était fille de Bérenger Raimond de Barcelone. Simplement, il fait remarquer, avec
beaucoup de justesse, que le nom de Guisla donné par Etiennette 2 sa fille se justifierait bien mieux si

7 C. BOUCHARD, Sword, miter, and cloister. Nobility and church in Burgundy 980-1198, Londres, 1987, p. 273, n.
50 ; A. BEAU, ‘A propos de I'origine familiale d’Etiennette, comtesse de Bourgogne’, Académie des sciences, belles-
lettres et arts de Besangon et de Franche-Comté, 188 (1988/9), p. 429-437.

g M. PARISSE, Annales de I'Est, 23 (1971), p. 86 qui attribue la confusion a Albéric.

9 C.BOUCHARD, Sword, miter and cloister ..., 1987, p. 273, n. 50.

10 A BEAU, ‘A propos de I’origine familiale ...", 1988/9, p. 431-6.

Il p ANSELME, Histoire généalogique et chronologique de la Maison de France, V111, 1733, p. 41 1.
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été réduits aux conjectures, et de fait un grand nombre d’hypothéses ont été émises sur la filiation de
cette noble dame depuis le XVIII® siécle. Je les ai énumérées et discutées en détail dans mon propre
travail en montrant les faiblesses ou les vraisemblances des unes et des autres. En réalité toutes ces
hypothéses se fondent pour I’essentiel sur un seul témoignage, I’inscription de ’épitaphe d’Etiennette
qui la mentionne comme comtesse des Allobroges. Les Allobroges sont, on le sait, I’ancien peuple qui
résidait dans la région de Vienne. A partir de 13, nombre d’auteurs ont pensé pouvoir identifier
Etiennette comme un membre d’une famille hypothétique de comtes de Vienne, éventuellement
nommeés, pour la circonstance, Etienne. Cela est une illusion qu’il convenait de dissiper. Le terme n’est
autre qu’une description précieuse de la qualité de comtesse de Bourgogne d’Etiennette, archaisme
dont nous avons d’autres exemples et qui ne nous renseigne donc nullement sur les ancétres de la
comtesse.

J’avais cru alors pouvoir proposer une nouvelle solution a cet irritante enigme. Mon ami M°®
Paul Adam ayant en effet dépouillé les papiers de I’éminent généalogiste J. Chifflet conservés a la
Bibliothéque Nationale, m’avait communiqué dans cette masse de documents deux textes qui m’ont
semblé avoir une singuliére valeur en matiére généalogique. Le premier touchait a ’origine d’Otte-
Guillaume, et il s’est depuis avéré vain’, et le second concernait Etiennette, dont le fils, le pape
Callixte, aurait été donné par un texte contemporain comme issu d’un pére Bourguignon et d’une mére
Lorraine : tam Burgundiorum quam Lotharingiorum excellenti genere clarus. A partir d’un document
aussi précis, il devenait possible, me semblait-il, de retrouver la véritable extraction de notre Etiennette.
J’avais en effet montré qu’il convenait de rapprocher Etiennette, dont I’une des filles s’appelle
Clemence, d’Ermensinde, épouse du duc d’Aquitaine, mére également d’une Clemence, les deux
premiéres Clemence en fait en dehors du cercle des familles pyrrénéennes. Ermensinde, au nom
pyrrénéen, était certainement la sceur d’Etiennette. Or, Ermensinde est donnée par Aubry de Trois-
Fontaines comme comtesse de Longui et de Castris®, Longwy et Blieskastel, ce qui est inexact,
Blieskastel étant alors en d’autres mains et qu’il faut corriger avec L. Vanderkindere’ en de Longui
Castro, ¢’est-a-dire, ‘le chiteau de Longwy ’. Au témoignage de Laurent de Liege, le possesseur de
Longwy & ce moment n’est autre qu’Adalbert, duc de Lorraine en 1047. J’en déduisais qu’Ermensinde
était fille du seigneur de Longwy, le duc Adalbert de Lorraine, et qu’Etiennette, noble Lorraine, était sa
sceur, construisant la généalogie suivante :

. ADALBERT [»] (CLEMENCE)
sgr de Longwy (?), duc de Lorraine !
] 1

] ' o i ]

1 U
GUILLAUME = ETIENNETTE ERMENSINDE » GUILLAUME VIl

cte de Bourgogne ‘de Lorraine’ ‘de Longwy’ duc d’Aquitaine
CALLIXTE I CLEMENCE CLEMENCE o CONRAD
cte Luxembourg
ERMENSINDE = ADALBERT
La Famille d’Etiennette selon S. de Vajay (1960) cte Dabo, sgr de Longwy

Cette généalogie a été acceptée depuis lors assez souvent®, mais il faut convenir, qu’elle repose
sur une double erreur comme 1’ont fort justement signalé depuis divers critiques’, ce dont je les

3 Voir C. SETTIPANI, ‘Les origines maternelles du comte de Bourgogne Otte-Guillaume’, 4B, 66 (1994}, p. 17, n.
MGH, SS, X111, p. 851. '
2 L. VANDERKINDERE, La formation territoriale des principautés belges au Moyen Age, 1902, 11, p. 357-8.
Voir par exemple Uouvrage récent de G. POULL, La maison ducale de Lorraine, Nancy 1991, p. 19-20.
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Etiennette était issue du second mariage de Bérenger, avec Guisla de Lluga, et non du premier avec
Sancie'.

RAIMOND BORREL « ERMENSINDE
cte de Barcelone

GUISLA «? BERENGER '« SANCIE
de Lluga cte Barcelone de Navarre
i
HENRI © Ne ETIENNETTE RAIMOND
de Bourgogne ép. Guillaume de Bourgogne
EUDES BORREL HENRI <-congermani-> RAIMOND ETIENNETTE GUISLA  CLEMENCE

L 'ascendance d’Etiennette selon A. Beau, 1988/9 (d apreés le P. Anselme)

A premiére vue, cette reconstruction peut en effet sembler séduisante. Et d’autant plus qu’on
peut y ajouter un arguments qui semble la conforter et qu’ignore A. Beau® :

Bérenger Raimond de Barcelone avait lui-méme une sceur nommée Etiennette, qui €épousa
d’abord Roger de Tosny, puis Garcie de Navarre'.

Mais cela ne suffit malheureusement pas pour faire accepter cette reconstruction. Le principai
reproche que 1'on fera 4 la thése d’A. Béau tient & son fondement qui se borne au témoignage du Pére
Anselme, traité avec autant respect ou peu s’en faut, que l’aurait été une source médiévale
contemporaine. Tel n’est pas le cas. Contrairement a A. Beau, ’opinion du Pére Anselme ne me parait
pas un élément déterminant et je I’avais déja souligné autrefois'. Il ne le serait pas quand bien méme
nous ne pourrions rien dire 4 son encontre, mais il 1’est encore moins dans la mesure ou il ne semble
pas que le Pére Anselme ait disposé d’autre source que celles qui nous restent encore aujourd’hui. 1
précise en effet qu’Ftiennette était la femme de Guillaume, comte de Bourgogne et de Vienne, et
qu’elle était la fille de Raimond II de Barcelone et de Sancie de Navarre. Or, cette assertion contient au
moins trois erreurs — Guillaume ne fut point comte de Vienne, le comte de Barcelone s’appelait
Bérenger, et la mére d’Etiennette étant dans cette hypothése Guisla, non Sancie — qui prouvent qu’il ne
disposait pas sur ce point d’une information authentique et contemporaine. Cet auteur a bien pu fonder
son opinion sur la simple apparition du nom de Raimond chez I’un des fils d’Etiennette. 11 faut donc

12 A BEAU, ‘A propos de ’origine familiale ...", 1988/9, p. 435.

13 La suite de cette communication m'a été facilitée par un mémoire encore inédit de C. Settipani, Etudes sur quelques

grandes familles d'Aquitaine et de Languedoc, qui a acquis ma conviction et que je remercie ici pour I’échange
fructueux qui en a résulté.

J’avais inconsidérément contesté (1960, p. 254, n. 3) ce fait en me référant & une notice rectificative de F. Fernandez
de BETHENCOURT, donnant Etiennette de Navarre comme une fille de Bernard I de Foix. En fait cette filiation
repose sur des annales tardives. La véritable filiation d’Etiennette nous est fournie par Adémar de Chabannes : Item
Normanni, duce Rotgerio, ad occidendos paganos Hispaniam profecti ... Erat enim haec comitissa Barzelonensi
Ermensende vidua, et Rotgerio suam filiam in matrimonium sociaverar (p. 178-9 Chavanon) et Clarius de Sens : In
illis diebus, Rotgerius, filius Rodulfi comitis, de Normannia, ..., accipiens uxorem, sororem Ragmundi Berengerii,
Stephaniam, quam post eum duxit uxorem rex Hispaniae Garsias {p. 506 Duru = p. 112 Bautier). La bibliographie est
assez importante. Dans un premier temps, on a considéré que ces deux chroniqueurs étaient dans l'erreur en se
fondant sur la fausse filiation d’Etiennette. Ainsi P. Boissonnade, ‘Cluny, la Papauté et la premiére grande croisade
internationale contre les Sarrasins d’Espagne’, RQH, 117 (1932) ; P. BONASSIE, La Catalogne du milieu du Xala
fin du XF siécle, Toulouse, I, p. 352, n. 96. L. MUSSET, *Aux origines d’une classe dirigeante : les Tosny, grands
barons normands du X au XIII® siécle’, Francia, 1977, p. 55 sqq., sp. p. 52-3, hésite toutefois et croit que I’épouse
barcelonnaise de Roger est Godehildis, en réalité sa seconde femme. On a vu depuis qu’il fallait a I'inverse préférer
leur témoignage de premiére main : M. AURELL, Les noces du comte. Mariage et pouvoir en Catalogne (785-1213),
Paris, 1995, p. 56-7.

15 5. de VAJAY, ‘Etiennette, dite de Vienne ...", 1960, p. 240.
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reconnaitre que ’hypothése du Pére Anselme, une fois ramenée a son véritable statut, ne saurait
emporter la conviction.

A ’absence de base documentaire, il faut ajouter d’autres difficultés.

Sur le plan onomastique d’abord, on reléve quelques notes discordantes dans ce parfait
enchatnement. Si Ftiennette était réellement fille de Bérenger de Barcelone, c¢’est ce nom, et non celui
de Raimond que 1’on s’attendrait a retrouver dans sa descendance. 1l est troublant pareillement de
constater que le nom de Clemence, qui est porté par une fille d’Etiennette, ne se retrouve a aucun
moment dans sa famille supposée, que I’on a pourtant la chance de connaitre de fagon assez exhaustive
sur plusieurs générations dans tous ses quartiers.

Un autre probléme concerne I’origine du surnom Borel chez les ducs de Bourgogne, ¢tudié
jadis par le chanoine M. Chaume. On sait désormais de fagon certaine que le duc Eudes de Bourgogne
avait épousé Sybille de Bourgogne, fille du comte Guillaume Téte-Hardie et de notre Etiennette'®. Or,
Henri de Portugal, frére du duc Eudes, est connu comme le proche parent de Raimond, fils de
Guillaume et d’Etiennette, son congermanus'’. Le sens précis du mot ne se laisse pas facilement cerner,
mais étymologiquement, il désigne certainement des cousins germains, le degré juste apres celui des
germani, les fréres, de méme que consobrini désigne le degré suivant celui des cousins germains, les
sobrini. Puisque les deux fréres de Henri portent le surnom de Borrel, il est tentant de considérer leur
mére inconnue comme issue elle aussi de Raimond Borrel, comte de Barcelone, le pére de Bérenger.
Cette épouse inconnue de Henri de Bourgogne pourrait bien avoir porté elle-méme le nom de
Clemence si I’on en croit une suggestion du professeur J. Richard qui s’appuie sur I’apparition de ce
nom dans sa descendance'®. Or, que ’on considére que congermanus signifie ‘cousin germain’ ou
‘cousin issu de germain’, la parenté qui en résulte entre Eudes et Sybille reste prohibée selon les canons
de I’église si on considére qu’Etiennette touchait de trop pres a la maison de Barcelone.

I est vrai que rien ne prouve que la femme d’Henri de Bourgnogne soit la fille de Raimond de
Barcelone. Ce n’est qu’une hypothése trés vraisemblable, non une certitude. Aussi, aprés avoir erré une
premiére fois dans la reconstruction de I’environnement familial d’Etiennette, je crois assez sage de
garder une saine prudence quant 2 toute reconstruction, compte-tenu du caractere hypothétique qui
préside a cet exercice. Il suffit d’observer ici les mérites et les limites de I’onomastique appliquée a la
science généalogique médiévale.

16 1 RICHARD, ‘Sur les alliances familiales des ducs de Bourgogne aux XII® et XIH® siecles’, Ann. Bourg., 1958, p.

38-46.

Rodrigo de Toléde, Chron., V1, 21 : ‘comes Henricus ex partibus Bisuntinis, congermanus Raimundi comitis patris
imperatoris’ & VII, 5: ‘Comes Henricus ... cum gente sua mandatus ad exercitum et ad curiam venebat ; sed
benignitas, imo negligentia Aldefonsi, tanquam consanguineo et affini improvide deferabat’. Cf. M. CHAUME, ‘En
marge des croisades bourguignonnes d'Espagne’, Ann. Bourg., 1937, p. 68-73, sp. p. 70, n. 1; Id., ‘Les premieres
croisades bourguignonnes au-dela des Pyrénées’, Ann. Bourg., 71 (1946), p. 161-5; S. de VAJAY, ‘Etiennette dite
de Vienne ...", 1960, p. 239, n. 1.

8 j RICHARD, ‘Sur les alliances familiales ...", 1958, p. 42.




